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The present study aims to analyze the critiques made by Pahlavi-era 
clerics of the Safavid government's religious approaches. As the first 
comprehensive Shia state in Iran, the Safavids had a profound impact 
on shaping the religious and cultural identity of Iranians, and a critical 
reassessment of their religious policies can contribute to a better 
understanding of the evolution of religious thought in Iran. By 
examining the works and perspectives of clerics such as Ebrahim 
Zanjani, Shariat Sangalaji, Khomeini, Taleqani, Motahhari, Beheshti, 

Abolfazl Borqe'i, and Salehi Najafabadi, who belong to different 
intellectual currents, this research has identified three main axes of 
critique concerning the Safavids' religious approaches. First, religious 
despotism and the instrumental use of religion to consolidate political 
power were primarily raised by revolutionary clerics who emphasized 
the contradiction between religious despotism and authentic Islamic 
teachings. Second, the departure from rationality and the prevalence 
of innovation and superstition, which was the most frequently repeated 
axis of critique and was raised by a diverse spectrum of clerics with 

Salafi, philosophical, and reformist tendencies. Third, sectarian division 
and the weakening of Islamic unity, which was influenced by the 
discourse of Islamic awakening and the unity of the Islamic world 
against Western colonialism. The research findings indicate that 
contemporary clerics' critiques of the Safavids' religious approaches 
were influenced by their intellectual origins, epistemological concerns, 
and political orientations, reflecting the transformations of religious 
thought in contemporary Iran. 
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  ها:واژهکلید 
صفففهویفه، په وی، روتفانیف ،  
تشفی،، اسفتبداد دینی، ارافات  
و بفدعف ، وتفدت اسفففلامی،  

 .اصلاح دینی
 

پژوهش تاضر با هدف واکاوی و تح یل نقدهای روتانیون عصر په وی به رویکردهای دینی  
عنوان نخستین تکوم  فراگیر شیعی در ایران،   تکوم  صفهویه انجا  شده اس . صهویان به

اند و بازاوانی انتقادی  گیری هوی  مذهبی و فرهنگی ایرانیان داشففتهتأثیر عمیقی بر شففکل
تواند به درک بهتر سفیر تحول اندیشفة دینی در ایران کمک کند.  های دینی آنان میسفیاسف 

های روتانیانی چون ابراهیم زنجانی، شفریع  سفنگ جی،  این پژوهش با بررسفی آثار و دیدگاه
آبادی که امینی، طالقانی، مطهری، بهشفتی، اما  امینی، ابوالهلفل بریعی و صفالحی نج 

های فکری متهاوتی هسفففتند، به سفففه محور اصففف ی نقد رویکردهای دینی  متع ق به جریان
یدرت  صفهویان دسف  یافته اس : نخس ، استبداد دینی و استهادۀ ابراری از دین برای تحکیم  
های  سفیاسفی که عمدتاا از سفوی روتانیان انقلابی مطرح شفده و بر تلفاد اسفتبداد دینی با آموزه 

پرتکرارترین   رواج بدع  و ارافه کهاصفففیل اسفففلامی تأکید دارد  دو ، گریر از عقلانی  و 
ط بانه  س هی، ف سهی و اصلاح  های روتانیان با گرایش محور نقد بوده و از سوی طی  متنوعی از  

مطرح شفده اسف   سفو ، تهریة مذهبی و تلفعی  وتدت اسفلامی که متأثر از گهتمان بیداری  
دهد که اسفلامی و وتدت جهان اسفلا  در برابر اسفتعمار یربی اسف . نتایو پژوهش نشفان می

فکری،   هاینقدهای روتانیان معاصففر به رویکردهای دینی صففهویان، متأثر از ااسففتگاه
دهندۀ تحولات اندیشفة دینی در  های سفیاسفی آنان بوده و بازتا های معرفتی و رویکرددیدیه

 ایران معاصر اس .

.  واکاوی نگاه نقادانه روتانیان دورۀ په وی به رویکردهای دینی صهویان(.  1404)  ع می، یربانو    ج ی ی، نازنین  شیخ، محمود:  استناد
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 مقدمه

په وی، به عنوان جریانی تأثیرگذار و منتقد رویکردهای دینی صهویان، نقش محوری    روتانی  شیعه در دورۀ
سن  بر  تکیه  با  جریان  این  اس .  کرده  ایها  ایران  در  تشی،  تاریخ  بازاندیشی  و  بازاوانی  فقهی،  در  های 

های مدرنیته و تحولات سیاسی ف اجتماعی معاصر،  اصولی، کلامی و ف سهی شیعه و در مواجهه با چالش
ط بان  های انتقادی عمیق و متنوعی را نسب  به میراث صهوی مطرح سااته اس . این تنوع از اصلاحدیدگاه
توزوی تا انقلابیون سیاسی را در بر گرفته و منجر به رویکردهای انتقادی گوناگون از مناظر متعدد  درون

دینی و تحولات اجتماعی ف سیاسی  شده اس . با توجه به اهمی  نقش روتانی  شیعه در بازاندیشی میراث  
دینی، پرسش اص ی  ایران در دورۀ په وی، و نیر ماهی  اودانتقادی این رویکرد در ییاس با نقدهای برون
هایی به رویکردهای  این پژوهش آن اس  که »روتانیان منتقد دورۀ په وی چه انتقاداتی، با چه ابعاد و زمینه

بندی و تح یل ملامین اص یِ این نقدها از این پژوهش بر آن اس  تا با کش ، دسته اند؟«. دینی صهویه داشته
 های معاصر در چهارچو  گهتمانی هریک از منتقدان تبیین کند.ها را با دیدیه لای متون متعدد، پیوند آن لابه 

تحول نگاه روتانیون عصر    دهد های روتانی  شیعه در دورۀ په وی را مهم ج وه می آنچه مطالعة دیدگاه 
په وی نسب  به صهویان اس . این تحول محصول تغییر جایگاه هویتی روتانی  نسب  به یدرت سیاسی  
بود. در دورۀ صهوی، ع مای شیعه عمدتاا در الگوی همکاری با دربار یرار داشتند، اما در عصر په وی، بخش  

توجهی از روتانیان، موض، استقلال و گاه تقابل با یدرت سیاسی اتخاذ کردند. این تحول موجب شد آنان  یابل 
های مدرنیته در عصر  با نگاهی انتقادی به الگوی روتانی  درباری صهوی بنگرند. همچنین، مواجهه با چالش 

په وی، روتانیان را بر آن داش  تا میراث تاریخی اود را بازاندیشی کنند. نقد آنان به صهویان، بیش از آنکه  
 تگاه تاکمی  باشد، نقد به نوع رابطة روتانی  با یدرت و شیوۀ تهسیر دین در آن دوره اس . نقد به دس

با توجه به آنکه دورۀ په وی از پسِ انقلا  مشروطه و تحولات آن پدید آمد و روتانی  با وجود تهظ  
آن از  یکی  که  بود  مواجه  بسیاری  نوین  مسائل  با  اود،  اجتماعی  اس ،  مرجعی   رضااانی  اصلاتات  ها 

همچنین با توجه به اینکه نهاد روتانی  شیعه، همچنان تیات تشی، و تیات اود در ایران را وارث رویکرد  
دانس ، باید به نقدهای روتانیان دورۀ په وی بر رویکرد دینی صهویان توجه ویژه داش .  دینی صهویان می

 این نقدها از جهات زیر واجد اهمی  اس : 
گرا ای ب صهویه را از منظر سیاسی و با تأکید بر مهاهیمی  های روشنهکری سکولار و م یجریان یکم:

اند، تال آنکه نقد روتانیان عمدتاا از درون گهتمان  ماندگی و انحطاط تمدنی نقد کردهچون استبداد، عقب
اصال  دیان  مطرح می با دیدیة  و  نقدها چناندینی  این  اصیل  شود.  بر مناب،  تکیه  با  اواهیم دید  که 

کوشید  پرداا  و میاسلامی و میراث فکری شیعه، به تمایر میان »تشی، ع وی« و »تشی، صهوی« می
 های دوره صهوی بازشناسد.گوهر اصیل تشی، را از انحرافات و بدع 
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های جامعة  نقدهای روتانیان صرفاا معطوف به گذشته نبود، ب که در پیوند وثیق با مسائل و چالش  دوم:
که اواهیم دید، بخشی از انگارۀ اتیای اسلامی بوده  معاصر ایران شکل گرفته بود. ای ب این نقدها چنان

شده اس . های مدرنیته مطرح میزدگی روشنهکران و چالشکه در مواجهه با سکولاریسم په وی، یر 

ای برای ترسیم  رو، نقد میراث صهوی، نه به عنوان یک بحث صرفاا تاریخی، ب که به مثابة مقدمهاین از
 مسیر آینده جامعه اسلامی اهمی  داشته اس .

که  سنتی اس ، زیرا چناننقد روتانیون بر رویکرد دینی صهویان عملاا نوعی اودانتقادی درون  سوم:
  های دانسته، لذا با نقد برای جنبهدهنده سن  ع می دوره صهوی میگهته شد روتانی  اود را وارث و ادامه

پردااته اس . این اودانتقادی، اصال  و صدایتی به این  این میراث، به نوعی، به پالایش سن  اویش می
 شود. دینی کمتر دیده میبخشد که در نقدهای بروننقدها می

نقدهای روتانیان به سبب براورداری از پشتوانة دانش تخصصی در توزه دین، به آنان امکان    چهارم:
 تر میراث صهوی را بررسی کنند.  هایی عمیقداده لایهمی

اند نقدهای اود را به  روتانیان به دلیل ارتباط گسترده با بدنه جامعه و نهوذ اجتماعی، یادر بوده پنجم:
تری از جامعه منتقل کنند. یاعدتاا این امر به تأثیر بیشتر نقدهای آنان در عرصه اجتماع و  های وسی،لایه

 انجامیده اس . درنتیجه، تغییر در باورها و رفتارهای دینی مرد  می
تنوع و تکثر درونی جریان روتانی  در این دوره، به تنوع و ینای نقدها انجامیده اس . در میان    ششم:

از رویکردها وجود دارد که هریک از منظری ااص به نقد میراث صهوی پردااته بودند.   روتانیان، طیهی 
 دهد. شناسی میراث صهوی ارائه میاین تنوع رویکردها، تصویری چندبعدی و جام، از آسیب

این پژوهش را با توجه به مقدمات بالا چنین صورت کنیم: »روتانیان منتقد  بندی میپرسش اص ی 
اند؟« بر مبنای این  هایی، به رویکردهای دینی صهویه داشتهدورۀ په وی چه انتقاداتی، با چه ابعاد و زمینه

ها و سپس توضیح ملامین  بندی آنلای متون متعدد، دستهپرسش، مقاله تاضر، در پی کش  نقدها از لابه
ها  های معاصر، در چهارچو  گهتمانی هریک از آنکوشد پیوند این نقدها را با دیدیههاس  و میاص ی آن

 نشان دهد.
این پژوهش بر روتانیان منتقد رویکردهای دینی صهویان متمرکر اس ، نه تما  طی  روتانی  عصر په وی. 

که اواهیم گه ، دیدگاه یالب روتانیون این عصر نسب  به صهویه، نگاهی مثب  و تأییدآمیر بوده اس . چنان 
ترین به اهمی  دوره صهویه در تاریخ تشی، اشاره کرده اس : »وسی،   شیعه برای نمونه، علامه طباطبایی در کتا   

  (.39:  1387های اونین صهویه پیدا شد« )طباطبایی،  محیط مناسب ]برای شیعه[ همان بود که در اثر مبارزه 
آمد نسب  به دیدگاه یالب و مس ط در میان  بنابراین، نقدهای مورد بررسی در این پژوهش، جریانی الاف

نمایانگر دیدگاه اکثری  نیس ، لذا طبیعی اس  که در این مقاله به آرای  روتانی  عصر په وی بوده و لروماا  
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الله بروجردی، زعیم بررگ تشی، در یم،  بررگانی مانند شیخ عبدالکریم تائری، مؤسس توزه ع میه، یا آی 
که در جای اود نشان اواهیم داد بر مبنای وجود نقدهای مستند  نپردااته باشیم. انتخا  منتقدان نیر چنان

 های جامعة روتانی  اس . تح یل به انجا  رسیده اس  و دربرگیرندۀ دیدگاهو یابل
 

 ها و متون مورد مطالعهجریانات، شخصیت 

 . جریانات مورد مطالعه1

اند: برای اود را وارث روتانیان شیعه در دوره په وی نسب  به رویکرد دینی صهویان دو نگاه ک ی داشته
اند، و برای دیگر به  دیدهع می دوره صهوی، یعنی دورۀ شکوفایی فقه، تدیث، کلا  و ف سهه شیعه، می

های معاصر، اود را ناگریر از نقد برای  دستیابی به دین اصیل یا دیدیه پاسخگویی به چالش  سبب دیدیه
اند. این مویعی  دوگانه، به نقدهای روتانیان ویژگی ااصی بخشیده که آن  یافتههای این میراث میجنبه

جریان سایر  نقدهای  از  میرا  متمایر  میها  بهتر  عبارت  به  با  کند.  نسب   در  را  دوره  این  روتانیان  توان 
اص ی م به دو جریان  تقسیم کرد:  رویکردهای دینی صهویه،  و منتقدان  به  1وافقان  وابسته  . موافقان که 

اند.  الله بروجردی و علامه طباطباییالله تائری، آی هایی مانند آی شامل شخصی   اند وجریان سنتی توزه
اس     این مقاله اارج  دایرۀ  از  و  به میراث صهوی داشته  نگاه مثبتی  . منتقدان که  2این جریان عموماا 

 بندی کرد:  ها را در سه جریان دستهتوان آناند و میموضوع مطالعة این مقاله
o اواه با رویکرد س هی که منتقد تشی، کنونی بودند، مانند شریع  سنگ جی و بریعی. جریان تحول 

o ارائه یرائتی عقلانی و نوین از تشی، بودند،  جریان اصلاح دینی با رویکرد عقل گرایی که در پی 
 آبادی. مانند ابراهیم زنجانی، طالقانی و صالحی نج 

o   جریان اتیای دینی با رویکرد انقلابی که ضمن پایبندی به تشی، سنتی، در پی تلور روتانی  در
الله امینی و شاگردان  هایی مانند آی عرصه مدیری  و تاکمی  سیاسی بودند و شامل شخصی 

 شد.ایشان می

اند  توجه به این نکته بسیار مهم اس  که ای ب روتانیان دوره په وی موافق سیاس  دینی صهویه بوده
داشته آنان  دینی  رویکردهای  به  تأییدآمیر  و  مثب   نگاهی  و  و  مهم  مقطعی  را  صهویه  دورۀ  ایشان  اند. 

این دوره بهدانستند و بهساز در تاریخ تشی، میسرنوش  انتقادات جرئی، درمجموع به  عنوان   ریم برای 
نگریستند. بر این مبنا، نقدهایی که در این مقاله  عصری طلایی برای گسترش و تثبی  تشی، در ایران می

اند.  اند، ای ب منتسب به کسانی اس  که با دیدگاه مس ط و یالب بر توزه ع میه یم زاویه داشتهفهرس  شده 
ها را لروماا نمایانگر دیدگاه اکثری   توان آننقدها، نمی  یریم اهمی  محتوایی و تأثیرات فکربنابراین، به
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انتقادی اس  که در درون جامعة روتانیان    ۀروتانیان دور په وی دانس  و بیشتر نقدها نمایانگر جریانی 
 شکل گرفته و به بازاندیشی میراث صهوی پردااته اس . 

 

 های مورد مطالعه. شخصیت 2

ایم. این افراد به  ترین روتانیان سرشناس دوره په وی را بررسی کردهدر این پژوهش، هش  تن از برجسته

 از:   اندترتیب تاریخ وفات عبارت
اواهی یرار داش . علوی  او  ش.( که تح  تأثیر جنبش مشروطه1313-1235ابراهیم زنجانی ) •

های  گیری دیدگاهاان، در شکلدر »جام، آدمی « و »لژ بیداری ایران« و همکاری با میرزا هاشم
اواهان در زنجان، علوی  در  انتقادی او مؤثر بود. زنجانی با تأسیس و رهبری جریان مشروطه

»جام، آدمی « و »لژ بیداری ایران« و سرپرستی هیئ  نمایندگی زنجان در مج س شورای م ی،  
ای در پیشبرد اصلاتات سیاسی و اجتماعی آن دوره ایها کرد. وی یاضی دادگاه شیخ نقش برجسته

 الله نوری و صادرکنندۀ تکم اعدا  او بود. فلل

ط ب و مهسرّ برجسته یرآن  ش.(، از روتانیون اصلاح1322-1269محمدتسن شریع  سنگ جی ) •
اواستار بازگش  به   توتید عبادتو  ک ید فهم یرآندر دوره په وی اوّل که با نگارش آثاری چون 

 عنوان مرج، اص ی دین و اتیای عقلانی  در فهم معارف اسلامی شد.  یرآن به
گیری نگاه  گرا، در شکلش.( که طی همکاری با رهبران م ی1358-1289سیّد محمود طالقانی ) •

های او برای پیوند دادن اسلا  و دموکراسی، در نقد  های دینی مؤثر بود. تلاشانتقادی او به سن 
او به استبداد دینی و سیاسی مشهود اس . او به پیروی از نائینی، در کنار استبداد سیاسی، به استبداد  

 دینی نیر معتقد بود. 
• ( بریعی یمی  و منتقدِ  1372-1287ابوالهلل  فاص ه گرف   تشی، رسمی  از  ش.( که در میانسالی 

تکهیر   دربارۀ  فتوا  صدور  شد.  موی   ازدواج  و  انتظار  مانند  شیعی،  متعارف  عقاید  از  برای 
ش.( از ایدامات جنجالی او بود که تا تدی  1323کنندگان در تشیی، جنازه رضاشاه په وی )شرک 

اش تأثیر گذاش . بریعی بیش از چهل عنوان کتا  در تهسیر یرآن،  بر وجهة سیاسی و اجتماعی
 عقل و دین و نقد ارافات نوش  و تا پایان عمر در تهران به تدریس و تألی  اشتغال داش .

ش.( که روتانی انقلابی و استاد دانشگاه تهران و از ارادتمندان و  1358-1298مرتلی مطهری ) •
اسلامی،   ف سهه  بسیار در موضوعاتی چون  تألیهات  با  و  بود  شاگردان امینی و علامه طباطبایی 

ایها  االاق، تاریخ اسلا  و تهسیر یرآن، نقش مهمی در شکل دهی مبانی فکری انقلا  اسلامی 
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به انقلا ،  پیروزی  از  و پس  اما  کرد  نائب  و  انقلا   شورای  شنااته    )ره(عنوان علو  تهران  در 
 شد. می

ش.( که هم در دانشگاه و هم در توزه تحصیل کرده بود  1360-1307سیّد محمد تسینی بهشتی ) •
اروپا را داش  و در ارتباط دائم با جنبش های دانشجویی و روشنهکری دینی  و تجربة زندگی در 

از انقلا  با تأسیس تر  جمهوری و به عنوان نخستین رئیس دستگاه یلا نقشی   بودند و پس 
 مهم در گهتمان جمهوری اسلامی ایها کرد. 

)روح • برجسته1368-1281الله امینی  از  یکی  معاصر  ترین شخصی ش.(،  سیاسی  و  دینی  های 
و تأسیس جمهوری اسلامی ایها کرد.    1357ایران بود که نقش محوری در انقلا  اسلامی سال  

اندیشه های او مبتنی بر  وی پدر عرفان اسلامی، ف سهه و فقه و صاتب آثاری دراور توجه بود. 
نظریة ولای  فقیه، ضرورت تلور روتانی  در تاکمی  و مقاب ه با استبداد داا ی و س طة اارجی  

 بود.
نج  نعم  • صالحی  )الله  دانش1385-1302آبادی  از  که  محلر  ش.(  و  بود  یم  توزه  آمواتگان 

های  الله بروجردی و علامه طباطبایی را درک نموده بود. او با نگرشکسانی چون اما  امینی، آی 
، که نگاهی نو  شهید جاویدآفرینی کرد. وی با تألی  کتا  نوین اود در فلای فکری اسلا  نقش
داش ، در فلای فکری جامعة اسلامی ایران موجی از    )ع(به تاریخ صدر اسلا  و ییا  اما  تسین

 بحث و واکنش به راه انداا .  

 انتخا  این هش  تن بر اساس معیارهای زیر بوده اس : 
توانند تصویری  اند و میهای گوناگون فکری درون روتانی  دورۀ په ویاین افراد نمایندگان طی   یکم:

تکثر دیدگاه و  تنوع  از  اما     هایجام،  از روتانیان سنتی مانند  دهند.  ارائه  جریان  این  انتقادی در درون 
توزوی تا منتقدان رادیکال مانند بریعی  ط بان درونتا نواندیشان دینی مانند طالقانی، و از اصلاح  )ره( امینی

 اند. یمی، هریک نمایندۀ بخشی از طی  گستردۀ روتانیان در این دوره
نوشته  دوم: و  آثار  افراد  این  یابلاکثر  دارند که  های  رویکردهای دینی آن  و  توجهی دربارۀ صهویان 

آنان را فراهم میامکان بررسی دییق و مستند دیدگاه طور  آورد. برای مانند مطهری و طالقانی، بههای 

پردااته صهویان  دینی  رویکردهای  نقد  به  درمستقیم  شریع    تالی اند،  و  بریعی  مانند  دیگر  برای  که 
 اند. سنگ جی، در ضمن نقد ارافات و ی و در دین، به رویکردهای صهویان نیر پردااته

افراد تأثیر یابل  سوم: ایران معاصر داشتهتوجهی بر جریاناین  اجتماعی  اند و نقدهای  های فکری و 

های  سیاسی و ترک  ف های اجتماعیگیری گهتمانآنان صرفاا جنبة ع می و نظری نداشته، ب که در شکل
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استبداد دینی و سیاسی، نقش   بر  اما  امینی و طالقانی  نقدهای  نمونه،  برای  اس .  بوده  اجتماعی مؤثر 
 گیری گهتمان انقلا  اسلامی داشته اس .مهمی در شکل

دهد و این امر  ای از دورۀ په وی را پوشش میدورۀ فعالی  این متهکران، بازۀ زمانی گسترده  چهارم:
او در دههما را در درک بهتر سیر تطور نقدها یاری می از شریع  سنگ جی که فعالی  اص ی  های  کند. 

اند، همگی بخشی از این سیر  فعال بوده  1350بوده تا مطهری و بهشتی که تا اواار دهة    1320و    1310
 کنند. تاریخی را نمایندگی می

های جغرافیایی و آموزشی این متهکران )از توزۀ ع میه یم و نج  تا تتی دانشگاه  تنوع ااستگاه  پنجم:
دهد که نقد میراث صهوی،  آورد و نشان میها را فراهم میتری از دیدگاهتهران( امکان بررسی طی  گسترده

 محدود به یک مکتب یا جریان ااص نبوده اس .
دیدگاه بررسی  جام،بنابراین،  درک  امکان  متهکر،  هش   این  به  های  روتانیان  نقدهای  از  تری 

دهد که این نقدها بخشی از یک جریان  آورد و نشان میصوفیانه صهویان را فراهم می ف رویکردهای دینی
 تر بازاندیشی انتقادی در میراث دینی بوده اس .گسترده
 

 . متون مورد مطالعه3

های منتشرشدۀ روتانیان مورد بررسی  مناب، اص ی مورد استهاده در این پژوهش، آثار مکتو  و سخنرانی
های شخصی منتشرشدۀ آنان  ها و یادداش ها، مصاتبهها، مقالات، سخنرانیاس . این مناب، شامل کتا 

 عنوان مناب، ک یدی اشاره کرد:  توان به موارد زیر بهشود. از میان این آثار میمی
 های او  و سخنرانی پرتوی از یرآنویژه تهسیر آثار تهسیری طالقانی، به •

   ده گهتار و    های استاد مطهری یادداش  ،  ادمات متقابل اسلا  و ایران ویژه  مجموعه آثار مطهری، به  •

   ک ید فهم یرآن و  توتید عبادتویژه آثار محمدتسن شریع  سنگ جی، به •

   در مکتب یرآنو  محیط پیدایش اسلا  ویژه های بهشتی، بهسخنرانیآثار و  •

   آزمایش زندگیو  ااطرات شیخ ابراهیم زنجانیااطرات و آثار ابراهیم زنجانی، ازجم ه  •

   مجموعه صحیهه اما و   کش  اسرارویژه آثار اما  امینی، به •

   عصای موسی: درمان بیماری ی وّویژه آبادی، بهالله صالحی نج آثار نعم  •

 . عرض اابار اصول بر یرآن و عقول و    ارافات وفور در زیارات یبور ویژه  آثار سید ابوالهلل بریعی یمی، به  •

افراد به این  نقد صهویان پردااتهصورت پراکنده در جایالبته  و چنان    اندجای آثار و سخنان اود به 
امر ااتصاص داده باشند. بهره این  امکان  نیس  که فص ی مجرا را به  از این طی  گسترده مناب،،  گیری 
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از نقدهای روتانیان دورۀ په وی به رویکردهای دینی صهویان را فراهم   ارائة تصویری جام، و چندبعدی 
 کند تا این نقدها را در بستر تاریخی و فکری آن دوره بهتر درک کنیم. آورد و به ما کمک میمی

ابتدا تما  آثار موارد مطالعه که به نحوی به صهویان و رویکردهای دینی آن دوره   در اجرای تحقیق، 
بندی  اند، شناسایی و مطالعه شد. سپس ملامین و محورهای اص ی نقد در این آثار استخراج و دستهپردااته

ااستگاه بررسی  به  بعد،  مرت ة  زمینهگردید. در  و  نقدها  این  تاریخی شکلهای فکری  آنهای  ها  گیری 
ها مشخص شد و الگوهای  پردااته شد. درنهای ، با مقایسة تطبیقی این نقدها، وجوه اشتراک و افتراق آن

 صوفیانه صهویان استخراج گردید.  ف تر نقد روتانی  به رویکردهای دینیک ی

 

 ادبیات موضوع و پیشینۀ پژوهش

شده در توزۀ نقدهای روتانیان دورۀ په وی به رویکردهای دینی صهویان، از ابعاد مخت    های انجا پژوهش
 .پردازیمها میترینِ این پژوهشو با رویکردهای متهاوتی به انجا  رسیده اس . در این بخش، به بررسی مهم

به بررسی نسب  میان تشی، و    صهویه در عرصه دین، فرهنگ و سیاس ( در کتا   1379جعهریان )
به   اثر،  این  از  بخشی  در  وی  اس .  پردااته  جریان  دو  این  تعامل  و چگونگی  دوران صهویه  در  تصوف 

های فکری نقدهای روتانیان دوره په وی را  های ع مای شیعی متأار به این تعامل اشاره و زمینهواکنش
(، به بررسی تحولات تاریخی تشی، و نقش تکوم   1388)  اط س شیعه کند. او همچنین در  بررسی می

به را  این میراث  به  انتقادی روتانیون معاصر  نگاه  و  ایران پردااته  تشی، در  ااتصار  صهوی در گسترش 
(، به بررسی  1385) ی تاریخ تشی، در ایران از آیاز تا ط وع دول  صهوبررسی کرده اس . وی همچنین در 

می استدلال  و  پردااته  صهویه  از  پیش  تشی،  ایران  تاریخی  در  نیر  صهویه  دوره  از  پیش  تشی،  که  کند 
های عمیقی داشته اس . این اثر همگا  با نقدهای روتانیونی چون اما  امینی و مرتلی مطهری به  ریشه
 .دانندهایی اس  که تشی، را سااته و پردااتة تکوم  صهوی میدیدگاه

ایران( در کتا   1386زاده )تسینی ایران  به بررسی گهتمان  اسلا  سیاسی در  های اسلا  سیاسی در 
در اندیشه روشنهکران و روتانیان انقلابی اشاره    تشی، صهویو    تشی، ع ویمعاصر پردااته و به تمایر میان  

 .های شریعتی، مطهری و طالقانی در این زمینه توجه کرده اس اصوص به دیدگاهکرده اس . او به
( اتمدی  و  اسلا 1401صادیی  دریچه  از  صهویان  »تاریخ  در  اندیشه(  تأثیر  بر  تأم ی  های  گرایی  

که از عنوان آن روشن اس ، اوانش  شناسی مرتلی مطهری و ع ی شریعتی«، چنانگرایانه در صهویهاسلا 
گرایانه و به پشتوانه اتکای  های اسلا انتقادی این دو شخصی  از تاریخ اسلا  و ایران را تح  تأثیر اندیشه

 .اندفراینده به مطالعات تاریخی، بازاوانی کرده
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های فکری دینی در ایران  (، به بررسی جریان2000) 1های ییرفارسی، مانگول بیات در میان پژوهش
های نقد روتانیون عصر په وی به میراث صهوی را در تحولات فکری این دوره  عصر یاجار پردااته و ریشه

اصوص به تأثیر جریان اصولی و مخاله  آن با جریان ااباری )که میراث دوره  کند. او بهوجو میجس 
 .شد( توجه کرده اس صهوی محسو  می

ابعاد مخت   تکوم  صهوی پردااته و به روابط میان تشی، و تصوف در  2008) 2نیومن  ( به بررسی 
این دوره اشاره کرده اس . او همچنین به تصویر صهویه در اندیشة ایرانیان معاصر توجه کرده و به نقش  

 .گیری این تصویر پردااته اس روتانیون در شکل
به بررسی سااتار طبقاتی ایران در یرن نوزدهم و نقش روتانی  در آن پردااته اس .   (1981)  اشرف

 .ها به میراث صهوی اشاره کرده اس او به تحولات فکری روتانی  در این دوره و تأثیر آن بر نگرش آن
به بررسی تحولات فکری و سیاسی ایران معاصر پردااته و به نقش نقد میراث صهوی   (1995) 3کدی
اصوص  های جدید در میان روتانیون و روشنهکران مذهبی اشاره کرده اس . او بهگیری گهتماندر شکل
 .های شریعتی و مطهری دربارۀ »تشی، ع وی« و »تشی، صهوی« توجه کرده اس به دیدگاه

و  1982) 4آبراهامیان  مشروطه  انقلا   دو  فاص ة  در  ایران  اجتماعی  و  سیاسی  تحولات  بررسی  به   )
فکری مخت   در    های اسلامی پردااته و به نقش روتانی  در این تحولات اشاره کرده اس . او به گرایش

 .ط ب اشاره کرده اس میان روتانی  توجه کرده و به تمایر میان روتانیون سنتی و روتانیون اصلاح
به بررسی عمیق نقش سیاسی و اجتماعی روتانی  شیعه در دوره یاجار پردااته اس .   (2020) 5الگار 

این اثر مهم، میراث روابط نهاد دین و دول  در دوره صهویه را واکاوی کرده و چگونگی تحول آن در عصر  
گیری از  دهد چگونه روتانی  با فاص هکند. الگار با تح یل روابط ع ما و دول ، نشان مییاجار را تبیین می

آفرینی انتقادی ترک  کرد. این  الگوی صهوی )همکاری نردیک با دول ( به سم  استقلال نسبی و نقش
میراث صهوی داش ، زمینه بازاندیشی عالمان دینی درباره  انتقادی  تحول، که ریشه در  ساز رویکردهای 

ویژه در تبیین تحول گهتمانی از »روتانی   روتانیان دوره په وی به سن  دینی صهویان شد. اثر الگار، به
 .دربار« به »روتانی  منتقد«، اهمی  دارد، تحولی که در دوره په وی به اوج اود رسید
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( ارجمند  نیر  تطبیقی  انقلا 1989در توزه مطالعات  با سایر  ایران  اسلامی  انقلا   به مقایسة  های  ( 
نقد میراث صهوی در شکل به نقش  و  اشاره  اجتماعی پردااته  انقلابی در میان روتانیون  گیری گهتمان 

 .کرده اس 
اذعان کرد که پژوهشع ی باید  این مناب،،  انجا ریم وجود  بههای  این توزه، عمدتاا  صورت  شده در 

اند. بنابراین، تاکنون پژوهشی که به  پراکنده و ییرمنسجم بوده و هریک تنها به بخشی از موضوع پردااته
طی  جام،،  و  صورت  دهد  یرار  تطبیقی  مطالعة  مورد  را  ایشان  نقدهای  و  منتقد  روتانیون  مخت    های 

رو، انجا  پژوهشی جام، و منسجم در این  این ها را استخراج کند، صورت نگرفته اس . ازالگوهای ک ی آن
نظا  بررسی  به  که  دیدگاهتوزه  دینی صهویان  مند  رویکردهای  به  په وی  روتانیون عصر  انتقادی  های 

تر تحولات فکری روتانی   راید و به فهم عمیقتواند به ینای ادبیات موجود در این توزه بیه بپردازد، می
و   الگو  استخراج  تطبیقی،  تح یل  جامعی ،  در  تاضر  پژوهش  نوآوری  اساس،  این  بر  کند.  معاصر کمک 

 باشد. بندی نقدها در بستر تاریخی و اجتماعی ایران عصر په وی میدسته
در پایان، گهتنی اس  که نقد رویکردهای دینی صهویان در عصر په وی، تنها از سوی روتانیان صورت  
نگرفته اس  و روشنهکرانی چون اتمد کسروی، ع ی شریعتی و تتی سیّد تسین نصر نیر به این موضوع  

اما تهاوت اص ی در آن اس  که نقد روتانیان از درون گهتمان دینی و با دیدیة اصال  دین  پردااته اند. 

اجتماعی و با تأکید بر مهاهیمی چون   ف که نقد روشنهکران یالباا از منظر سیاسی تالی گیرد، درصورت می
شده از سوی روتانی  این عصر  شود. این پژوهش تنها بر نقدهای مطرحماندگی مطرح میاستبداد و عقب

 متمرکر شده اس .
 

 های مورد بررسی به رویکرد دینی صفویاننقدهای شخصیت 

محورهای اص ی نقد    توانهای منتقدان مورد بحث در این فصل، میپس از بررسی و تح یل آثار و دیدگاه
کند  بندی به ما کمک میبندی کرد. این دستهآنان به رویکردهای دینی صهویان را در چند دستة ک ی تقسیم

های آنان را  تر به واکاوی آرای این متهکران بپردازیم و وجوه اشتراک و افتراق دیدگاهتا با نگاهی منسجم
 بهتر دریابیم. 

 

 . استبداد دینی و استفادۀ ابزاری از دین برای تحکیم قدرت سیاسی1

توجه کرده به سیاس  و تکوم   داشتهروتانیانی که  انقلابی  به سبب  اند و مشی  را  اند عمدتاا صهویان 
نقد می استبدادی اود  برای تحکیم یدرت سیاسی و تکوم   از دین  ابراری  این  کردهاستهاده  اند. عمدۀ 

از فعالان انقلا  ایران در سال   الله امینی  ترین آنان روحاند و برجستهبوده   1357اشخاص )جر یک نهر( 
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های س طنتی، ازجم ه صهویان، در ظاهر اسلا  را پذیرفته بودند، اما در عمل به اصول  . او معتقد بود که رژیم اس 
های نهوذ سیاسی و  ها بیشتر با انگیره وایعی آن پایبند نبودند. به نظر او، گسترش ی مرو اسلامی توسط این تکوم  

الترا  به آموزه ط بی صورت می یدرت  تأکید    (. 117/  10:  1385های اسلامی )امینی،  گرف ، نه از سر  امینی 
اجازه فعالی    داش  که تتی در مواردی که پادشاهان صهوی به ع مای دین، همچون علامه مج سی، 

شد و نه بر  دادند، این مجوزها بیشتر جنبه صوری و تشریهاتی داش  و در عمل، نه از ع ما تبعی  میمی
(. مسئ ة دیگر، فقه سیاسی شیعه و نظریه  275: 1327گردید )امینی، ار میمبنای یوانین وایعی اسلا  رفت 

سیاسی  ف ولای  فقیه بود که اواهان تلور فعال روتانی  در عرصه سیاس  و تکوم  بود. ااستگاه فقهی
اما  امینی نیر موجب شد تا او نگاه ااصی به ع مای دوره صهوی داشته باشد. او در توجیه تلور برای  
ع مای شیعه در دربار صهویه، معتقد بود که آنان برای اصلاح تکوم  وارد دستگاه س طن  شدند، نه اینکه  

ان را آاوند کردند، نه اینکه اود  اود در استبداد شریک باشند. به گهته وی، ع مایی مانند مج سی، صهوی
او ورود این دسته از ع مای شیعه به دستگاه س طنتی را مسالم  (.  437/  8:  1385آاوند درباری شوند )امینی،  

ها آاوند درباری نبودند، ب که سلاطینْ داند: »این ع ما با سلاطین و ازاودگذشتگی ایشان برای ترویو تشی، می 
اند در جه  ترویو مذهب تقه تشی، به دس  ا بودند و ع ما یک مجاهده نهسانی کرده اطرافیان و ملازمانِ ع م 

 (.240/  3:  1385)امینی،   ها برای ایراض دینی اودشان« سلاطین و استهاده از یدرت سیاسی آن 
مرتلی مطهری نیر که از شاگردان اما  امینی اس ، در تح یل اود، به استهاده ابراری صهویان از  

می اشاره  آی دین  دیدگاه  به  استناد  با  وی  میکند.  یادآور  بروجردی،  شاه  الله  چون  پادشاهانی  که  شود 

(.  99/  7ال :  1390دانستند )مطهری،  جمعه می طهماسب با ااذ مجوز از ع ما، اود را مجاز به ایامه نماز
جمعه تلعی  شود و این فریله   به باور مطهری، این ایدا  موجب شد جایگاه تقیقی ع ما در برگراری نماز

ای که دیگر نه در میان اهل سن  و نه در میان  گونهشده و مسخره درآید، بهمهم اسلامی به شک ی تحری 
 .شدیصورت وایعی و اصیل برگرار نمشیعه، نماز جمعه به

توسط تکوم  نقد ا ط دین و سیاس   اس  در  باسابقه  انقلابیون  از  های  سید محمود طالقانی که 
های مخت  ،  کند. او معتقد بود که در دورهعمران اشاره میسوره آل  26صهوی، به تهسیری ااص از آیة  

های یراردادی، میراثی و استبدادی به کار گرفته شده ازجم ه دوره صهویه، آیات یرآن برای توجیه س طن 
(. طالقانی تأکید داش  که اعطای م ک و یدرت در یرآن، در تلاد 104-103/  3:  1358اس  )طالقانی،  

های استبدادی اس  و آنچه در عمل توسط صهویان ریم اورد، اتیای همان  کامل با مشروعی  تکوم 
تر برچیده بودند، اما  پیش  های کسری و ییصر بود که اسلا  و یر های استبدادی نظیر س طن دستگاه

شود، طالقانی بر نقد استبداد  که ملاتظه می(. چنان25: 1378بار با پوشش دینی بازتولید شدند )نائینی، این
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مقابل، مطهری و امینی بیشتر به جایگاه روتانی  و وایعی بودن یا نبودن   کند و دردینی صهویان تکیه می
 پایبندی آنان به دیان  تقیقی توجه دارند.
از   ایراد این سخنان، متأثر  بود. این جریان، استبداد    الله نائینیآی   الم هالامه و تنریهتنبیهطالقانی در 
دید و اواهان مقاب ه با هردو بود. طالقانی که از روتانیان برجسته  سیاسی و دینی را دو روی یک سکه می

از استبداد معتقد بود که آن را   از نائینی، در کنار استبداد سیاسی، به نوع دیگری  انقلابی بود، به پیروی 
نامید. به گهته او، در این نوع استبداد، ع مای دین برای تهظ استبداد سیاسی، تقیق   »استبداد دینی« می

(. او ضرر این  65: 1378پوشانند )نائینی، دهند و تق را در لباس باطل میصورت دیگری ج وه میدین را به
بهشتی هم   (. 61:  1378اواند )نائینی،  می   )ع( دسته از ع ما بر ضعهای شیعه را بیشتر از ضرر سپاه یرید بر اما  تسین 

صرات  نظا  س طنتی صهویه را  کرد، باکه ایده »جمهوری اسلامی« را در مقابل س طن  مط قه مطرح می
کرد. آشنایی عمیق بهشتی با مباتث فقه سیاسی و تقوق اساسی، به او  متهم به استهاده ابراری از دین می

های صهویه و  داد تا با نگاهی تح ی ی، ماهی  استبدادی تکوم  صهوی را نقد کند. او تکوم اجازه می
 (. 150: 1387دانس  )بهشتی، تراز میعثمانی را در این زمینه هم

انقلابی و آزادیدروای،، عدال  آنان را به طرح این نقد  اواهی و استبدادستیری دینی روتانیان  اواه، 
اواهی و  کشانده اس . از سوی دیگر، ابراهیم زنجانی یکی از روتانیانی اس  که متأثر از جریان مشروطه

ایران« و   انقلابی، علوی  در »جام، آدمی « و »لژ بیداری  اما برالاف روتانیان  استبداد بود،  مبارزه با 
م کم میرزا  افرادی چون  با  رمان  ارتباط  داد. وی در  استبداد سوق  نقد  به سم   را  او  بود که  شراره  اان 

ایران اشاره میاستبداد اردشیر ریپورتر در مجام، لژ بیداری  صورتان  : »وجود این عاِلم کند، به رهنمودهای 
و دیان  که آف  ع م و کمال و تیات ام  هستند. در اصل اساس این دین انصاف  فهم و درای  و روتانیان بی بی 

 (. 1382مبین ]اسلا [، جمعی به عنوان روتانی  و ریاس  مذهب ییر ریاس  سیاسی مقرر نشد.« )شهبازی،  
ترین نقد روتانیون انقلابی به رویکرد دینی صهویان، مسئ ه استبداد  شود، اص یکه ملاتظه میچنان

از دین برای تحکیم یدرت سیاسی بوده اس . این نقد، عمدتاا از سوی روتانیونی   ابراری  دینی و استهاده 
آفرینی کرده و دیدیه اص ی آنان تأسیس تکوم  اسلامی  مطرح شده که در انقلا  اسلامی ایران نقش

بر پایه عدال  بوده اس . امینی، مطهری، طالقانی و بهشتی، هریک از منظر ااص اود، به نقد استبداد  

پردااته تاریخیدینی صهویان  نگاهی  با  و مطهری  فقیه،   ف اند. امینی  ولای   نظریه  مبنای  بر  و  فقهی 
از دین را نقد کرده و عمدتاا بر تبیین جایگاه وایعی روتانی  در تکوم  تأکید دارند،    استهاده ابراری صهویان 

های نائینی، بر استبداد  اواهی و اندیشهکه طالقانی و بهشتی با تأثیرپذیری بیشتر از جریان مشروطه تالی در
کنند. دروای،، تهکیک دین تقیقی از دین  های اصیل اسلامی تمرکر میدینی صهویان و تلاد آن با آموزه

 ابراری، و نقد سوءاستهاده از دین برای اهداف سیاسی، محور اص ی انتقاد متهکران انقلابی به صهویان بوده اس . 
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دینی و   ف دهندۀ تهکیک آگاهانه روتانیان منتقد، میان دستگاه ع میاین تنایض ظاهری دروای، نشان
دستگاه س طنتی صهوی اس . دیدگاه آنان مبنی بر اینکه ع مایی چون مج سی، صهویان را آاوند کردند،  
نه اینکه اود آاوند درباری شده باشند، بازتابی از تلاش روتانیان عصر په وی برای تهظ مشروعی  نهاد  

کوشیدند الگوی مثب   تال نقد الگوی همکاری با استبداد اس . آنان با این تهکیک، می عین روتانی  و در
 ع مای صهوی را از الگوی منهی پادشاهان صهوی جدا کنند.

 

 . گریز از عقلانیت و رواج بدعت و خرافه 2

یکی دیگر از نقدهای شای، به رویکردهای دینی صهویان، تلعی  عقلانی  و رواج ارافات در دورۀ صهویه  
ااباری )نقد رواج  نقد دیگر  بر چند  نقدهاس  و اود مشتمل  بیشترین  این محور تاوی  نقد  اس .  گری، 

کرد برای ساا  مقابر و ترویو زیارت یبور، نقد تحری  تاریخ تشی، و رواج ارافات و مانند آن( اس  هرینه
اند. ااستگاه این  و تقریباا همة منتقدان مورد بررسی در این پژوهش از زوایای گوناگون به آن توجه کرده

از آموزهنقد به اوار عصر یاجار بازمی های شیعی  گردد که در آن جریانی در روتانی  شیعه به نقد برای 
پردااتند  زعم اود به مبارزه با ارافات مینهاد. این افراد به  پرداا  و عمده تمرکر اود را بر مسئ ه ارافات

 کوشیدند انحرافات پدیدآمده در تشی، را اصلاح کنند. و می
انگاره بر  اتکاء  با  میبرای  تشی،  در  ی وّ  و  ارافات  نقد  به  س هی،  از  های  برآمده  را  آن  و  پردااتند 

کردند و تشی، کنونی را مشحون از ارافات و انحراف از توتید و اسلا   های دینی صهویان ت قی میسیاس 
یدر که با  اند. اینان هماندانستهاند و عمده این انحراف را زاییده رویکرد دینی صهویان میدیدهتقیقی می

ستیر بوده و با تصوف نیر دشمنی داشتند و اساساا از هر دو موض، با صهویه مخاله     تشی، کنونی بر سرِ 
های س هی، گاه با دیدیه دفاع از سن  ف سهی تشی، یا گاه با  دارند. البته برای دیگر بدون اتکاء به انگاره

ایده از این  های اصلاحتکیه بر  ط بانه، با تأکید صرف بر عقلانی  به نقد معتدل ارافات توجه داشتند و 
بندی نقدهای ذیل  اند. اکنون نقد این افراد را طرح کرده و در پایان به جم،پردااتهمنظر به نقد صهویه می

 پردازیم: این عنوان می
اواه و روشنهکر پایان دورۀ یاجار و آیاز دورۀ په وی اس ،  که از روتانیان مشروطه  ابراهیم زنجانی

ک ی مقّ د کورکورانه گردانیده و معتقد مخافات معتقد بود که صهویان »به واسطه عصبی  تشی،، مرد  را به
دایره تصدیق عقل سااته از  اارج  امور  افراید: صهویان عقیدۀ اود را  او می (.  127:  1403اند« )زنجانی،  و 

»مخ وط به هراران ارافات، آفات، جع یات، افراط و ی وّ کرده و آن را در ذهن و عقل و عروق و اعماق م   ایران  
. ( 126نهوذ داده، گوش  و پوس  و مغر و استخوان مرد  را پر از عقیده اسلامی  سااتگی اودشان کردند« )همان،  

کند که شاه عباس آن را بنا کرده و سنگ بررگ سیاهی را به دیوار  بور اشاره میوی به »یدمگاه« در نیشا
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بر آن نقش بسته اس . او با طرح   )ع(نصب کرده که جای پای ای ی بررگی، تح  عنوان ردّ پای اما  رضا
و   نقد کرده  را  از آن  و عبادت مرد   یدمگاه، زیارت  این  و  این سنگ  پیرامون  سؤالات و شبهات متعدد 

)زنجانی،  می اس «  گرفتار  ارافات  به  اندازه  چه  تا  »ایرانی  اس  (.  181:  1379گوید:  معتقد  زنجانی 
ها های ی وآّمیر صهویان موجب انحراف مرد  از تقدمّات و ایرات بررگ و مان، از صرف وی  و هرینه آن اندیشه 

درنتیجه، ایران و ایرانی، از   (. 127:  1403ها و تأسیسات تریی شد )زنجانی،  ها، مساعدت در تع یمات، بیمارستان 
زاده را که برای فریب عوا ،  ن باز مانده اس . او هراران یبر اما آگاهی از وض، جهان و ایتلائات تریی زما 

اواری، بیکاری و رواج ارافات در هر طرف ایران سااته شده اس ، سبب یک نوع بدبختی ایرانیان و مه 
ها، آنجاس  که  های پیرامون این بارگاه اوج اعتراض او ع یه هرینه (.  144:  1379داند )زنجانی،  ها میدر میان آن

(. سپس از  172داند )همان، می   )ع( کند و آن را برالاف مس ک و رضای تلرت رضا به اوضاع اراسان اشاره می 
و تتی گاه، پا    ( 173کند )همان،  کند که م  ِ مرده آن اس  که یبور را آباد می کلا  یک دانشمند اروپایی نقل می 

از این گذاشته و عملاا تبرّک و تقدیس مقابر ر یبور کسان و بررگان به عنوان آل    پرستی ا »ب را فراتر 
  (87داند. )همان، « می)ص(پیغمبر

دانسته که در دوره  های س هی، عقلانی  دینی را یک اصل مهم میبا وجود گرایش  شریعت سنگلجی
به تبیین نقش عقل در فهم    صهویه مورد یه   یرار گرفته بوده اس . دروای،، او تح  تأثیر محمد عبده

پرداا . عبده، در راه ارائه اوانشی از اسلا  که با عرف جدید متناسب باشد، از ورود ارد بشری  دین می
شد.  کرد و بازگش  به یرآن، بنا به نظر او، همراه با داال  عقل انسان میسر میدر تهسیر یرآن استقبال می

ای یرآن را منطبق بر عقاید  گوید: »هر فریهکند و میشریع  سنگ جی به تهاسیر صوفیانه بر یرآن اشاره می
اوش  اود کردند و کار اسلا  و مس مانان به ااتلاف و پراکندگی کشید و چهارصد می یون مس مان دس 

به کتا   55-54 :  1345م ل دیگر شد و شد آنچه شد« )شریع  سنگ جی،   اشاره  با  او  ضیاء عیون  (. 
گوید: »تمامی آن کهر، مخال  تع یمات یرآن و ضد اصل اسلا   صهویه تألی  شده، می  که در دوره  الناظرین 

(. او با تأکید  171ال :  1345اس ، که محتویات آن اشکالی از مجعولات یهود اس « )شریع  سنگ جی،  
  .بر »بازگش  به یرآن«، اواستار پالایش تشی، از عناصر ییراصیل و بازگش  به تشی، سره اس 

های رایو در تشی، با تأثیرپذیری از گهتمان س هی ف وهابی، به نقد شدید ارافات و بدع    ابوالفضل برقعی
پرداا . مهاهیم ک یدی اندیشه او مانند مبارزه با »بدع « و »ارافات«، نقد »ی وّ« در شیعه و اعتراض به مقابر 

های س هی اوس . او با اتخاذ رویکردی شبیه به محمد بن عبدالوها ، هرگونه دهنده گرایش ها، نشان و بارگاه 
شدت دانس  و این یبیل اعمال را که در دوره صهویه گسترش یافته بود به توسل و شهاع  را نوعی شرک می 

می  ابن نقد  به  او  استناد  بود.  جریان  این  از  متأثر  تدی  تا  نیر  سنگ جی  شریع   عنوان کرد.  اطلاق  و  تیمیه 
او به نقل   (. 12:  1323های س هی در اندیشه اوس  )شریع  سنگ جی،  گرایش   ۀدهند ن الاسلا « به او نشا »شیخ 
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داند. دلیل آن را  تیمیه، رشید رضا و شکیب ارسلان، شیعه را یک تر  سیاسی و منشعب از یهود میاز ابن

ویژه توسط کسانی مانند  کردن تهکر و روایات یلات به درون اسلا ، آن هم در دوره صهویه و به هم وارد
(. بریعی نیر در نقد اود، صهویان را به ترویو ی و و مبالغه  108:  1315داند )تنکابنی،  علامه مج سی، می

سازد. به اعتقاد او، تکوم  صهویه با اهداف سیاسی، عامدانه زمینه رواج روتیه  در باورهای دینی متهم می
(. 242:  1356های برجسته تشی، را فراهم کرد )بریعی یمی،  ویژه شخصی ی و نسب  به بررگان دین، به

بخش و اصیل اسلا  به تاشیه رانده شد و سیاس ، اتکا  تیاتبریعی بر این باور بود که در نتیجة این  
(. بریعی 23-4آمیر و ییروایعی در میان مرد  رواج یاف  )همان، های ایراقدرمقابل، ااباری مم و از وعده

کند که پس از کشتار و یارت هرات، با درهم و دینار  سلاطین ستمگر همچون شاهان صهوی را متهم می
(. او همچنین  22و سیم و زر یارتی مس مانان، صحن و سرا و بارگاه و گنبد و گ دسته بنا کردند )همان،  

ها را بنا کردند، از جانب  داند که »ویتی سلاطین جور این مکانها را اتکامی میاتکا  و فلائل تول بارگاه
کند  اوار معرفی میاعتقاد و شرا ( و سلاطین صهوی را افرادی بی87شیاطین نازل گردیده اس !« )همان،  

عنوان کسی که »در اصل   ویژه از شاه عباس اول بهکه اود نیر چندان به این اتکا  باور نداشتند. او به
می شرا   بود،  بیعیسوی  بینوشید،  و  عنوان    اعتقاد االاق  به  ثانی  عباس  شاه  و  صهی  شاه  از  و  بود« 

 .(21برد )همان، »سلاطین اونریری که بسیاری از وزراء، اولاد و کسانِ اود را کشتند« نا  می
»هنگامی که اروپا مشغول تحقیق، ااتراع، تهیه  ابوالهلل بریعی نیر مانند ابراهیم زنجانی معتقد اس : 

های طلا کردند و  یوا و سااتن توپ و هواپیما بود، سلاطین ایران ثروت مم ک  را صرف گنبد و گ دسته
 (.23: 1356ایران برای داشتن یک تهنگ محتاج به اروپا بود« )بریعی، 

اند. کسانی مانند  از سوی دیگر، روتانیونی که گرایش س هی نداشتند نیر به مبارزه با ارافات پردااته
 آبادی، طالقانی و مطهری که گرایش انقلابی داشتند. صالحی نج 

اصلاح  آبادیصالحی نجف رویکردی  »تشی،  با  و  ع وی«  »تشی،  میان  تهاوت  بر  تأکید  با  گرایانه، 
انتقادی برای باورهای رایو شیعی می پردازد. او  صوفیانه صهوی«، به نقد فرهنگ تعبدگرایی و بازاوانی 

پرستی، آزاد فکری  بینی تا موهو گرائی، وای،جوئی تا ایالتهاوت تشی، ع وی و صهوی را تهاوت »تقیق 
در    )ع(کند و در بازاوانی انتقادی اود از روای  مرسو  از ییا  اما  تسینآمیر« توصی  میتا تق ید تعصب

بینانه و به  که در آن کوشیده تا با تکیه بر اسناد تاریخی و متون اصیل، تصویری وای،  شهید جاویدکتا   
ارائه دهد، به این وایعه  از  از ی وّ  را بانی و باعث ترویو دور  صرات  تکوم  صهویه و دینداری صهویان 

 (.42: 1380آبادی، تهکر ی وآمیر در مذهب شیعه اوانده اس  )صالحی نج 
از دو موض، دفاع از دستگاه فقاه  و دستگاه ف سهی تشی، به نقد رویکرد دینی صهویان  مرتضی مطهری 

اواند و »تعصب گری در دورۀ صهویه را نشانة دوری از عقلانی  می پردازد. او ی بة ااباری در این محور می 
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او به    (. 93/  10 :  1389کند )مطهری،  داند که »صحیح و ضعی  را با هم یکی« می ای« می افراطی اتمقانه 

آی  از  اابارینقل  فکر  بروجردی،  در مشرقالله  مادی گری  فکر  از  ناشی  را  زمین  زمین  مغر   در  گری 
کند که در همان زمانی که »روابط بین ایران صهوی و دول اروپا به نحو شدید بریرار  داند و تأکید میمی

از   طرفداری  عنوان  به  ب که  صورت،  آن  به  نه  ولی  شد  پیدا  ضدعق ی  نهل   هم  اینجا  در  بود... 

سازی در مورد شخصی  یافته در دورۀ صهویه، به افسانهجا(. او همچنین در نقد ارافات رواج)همان اابار«
به اشاره میا ها،  و مثل ز ویژه عمر،  افسانه  اس . آن جهان موهو  و فرضی همین  کند: »عجب  یبایی 

او، در جامعه پساصهوی، »گره هیچ   اجتماع امروز تشی، اس  و بالااص از عهد صهویه به بعد«. به باور 
: 1395شود مگر آنکه با زبان و تظاهر، نا  عمر و لهظ عمر را کسی لعن کند« )مطهری، کاری گشوده نمی

کند و آن را از نظر مدارک تاریخی  اشاره می  شهربانو، داتر یردگرد ساسانی(. او همچنین به افسانة  137/  15
 .( 116 : 1390داند )مطهری، سخ  مشکوک می

( و معتقد اس  »صهویه درویش  36:  1397نامد )مطهری،  مطهری، صهویه را »انقلا  دراویش« می
شد نظیر  کرد، به چیری منتهی میبودند« و اگر روش فقهی عمیق فقهای جبل عامل آن را تعدیل نمی

(. او تهکر صوفیانه را با روح عقلانی و  434 :  1390های ترکیه یا شا  هس  )مطهری،  آنچه در ع وی
شده گیری یرائتی تحری داند و معتقد اس  این ت هیق ناهمگون، منجر به شکلگرای تشی، ناسازگار مینص

نتایو تلعی  عقلانی  در دورۀ صهوی را عقب از  اس . وی یکی  تشی، شده  توسعه  از  از  ایران  ماندگی 
ن دوازدهم و سیردهم هجری(  اس  تا آنجا که بدون توجه به ایتدار تکوم  صهوی، آن دوره )یرو دانسته

(. دروای،، با وجود آنکه گاهی در  229/  1ال :  1389داند )مطهری،  ترین« دوران از نظر ع می میرا »منحط

توسط اعلای ااندان    سازیفرهنگی دربار صهویه، مانند سن  مدرسه ف های ع میسخنانش، به فعالی 
تر  ای منحطکند که دوره(، تأکید می218ج:  1390صهوی و نردیکان شاه صهوی اشاره کرده اس  )مطهری،  

از این دو یرن برای ایرانیان وجود ندارد. او که در مکتب ف سهی علامه طباطبایی و بالتب، ایشان، ملاصدرا،  
او به جریان  پرورش یافته بود، با تکیه بر عقلانی  دینی، به نقد ارافات و ی وّ در دین می پرداا . نقد 

 یافته در دورۀ صهویه، ناشی از دفاع او از رویکرد عقلانی به دین بود. گریِ رواجااباری
می اص یبه نظر  نیر که دیدیه  استبداد دینی صهویه  رسد طالقانی  و منتقد  اس   استبداد  مسئ ه  اش 

اس ، از این منظر منتقد صهویه باشد، گرچه در ک مات او صریحاا این نقد به صهویه مطرح نشده اس . او  
شود،  داند و معتقد اس  استبداد به دشمنی با ع م و ذات ع م منجر میاستبداد را در تلاد با توسعه ع م می

ناچار، چشم هر مستبدی به آن بیهتد،  زیرا ع م، یدرت و س طنتی اس  که از هر یدرتی نیرومندتر بوده و به
اواهد روی عالمی را ببیند، و اگر از عالم روتانی استهاده  بیند. به این جه  اس  که نمیاود را کوچک می

(. او صراتتاا از دوگانة  347-343:  1377گریند )طالقانی،  سی را برمیهای متم ق این دسته ککند، از فرومایه
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شده، اسلا  آریامهری اس . اسلا   گوید: »اسلا  مسخبرد و میاسلا  راستین« نا  می ف »اسلا  صهوی
اواهیم: جمهوری   کنیم و این را میاموی اس . اسلا  صهوی اس . اسلا  عباسی اس . آن را ما طرد می

ای از اسلا   دهد و آن را نمونهاسلامی«. او اسلا  صهوی را در کنار اسلا  اموی و اسلا  عباسی یرار می
 .داندشده می مسخ

زمان در توزه و دانشگاه و آشنایی با ف سهه اسلامی و یربی، رویکردی عقلانی  با تحصیل هم بهشتی
به دین داش . تأثیرپذیری او از مکتب ف سهی صدرایی از یک سو و آشنایی او با ف سهه یر  از سوی دیگر،  

او با نگاهی هستی او به تاریخ تشی، شکل داده بود.  شناسانه و تاریخی به تشی،،  رویکرد ااصی در نگاه 
 (. 150: 1387شد )بهشتی، میان »تشی، اصیل ع وی« و »تشی، سطحی صهوی« تمایر یائل می

شود پرتکرارترین محور نقد رویکرد دینی صهویه این محور اس . عمده منتقدان  که ملاتظه میچنان
در این محور تح  تأثیر جریان اصلاح دینی و نوگرایی اسلامی یرار دارند که از اواار یرن نوزدهم میلادی  

الدین اسدآبادی، محمد عبده و رشید رضا آیاز شده بود. این جریان،  با پیشگامی افرادی چون سید جمال
که دیدیم  ها بود. چنانو پالایش دین از ارافات و بدع   )ص(اواهان بازگش  به یرآن و سن  اصیل پیامبر

های بارز متأثر از این جریان اس . او تح  تأثیر اسدالله اریانی و به تب، وی،  شریع  سنگ جی از نمونه
از ن آبادی، یکی از  شدگان شیخ هادی نجمردیکان و تربی تح  تأثیر محمد عبده یرار داش . اریانی، 

دنبال میپیشروان اصلاح را  امامیه  برای عقاید موروثی شیعه  بازنگری در  بود که طرح  کرد.  گری دینی 
اس  که تأثیر زیادی بر افکار شریع  سنگ جی   محو الموهو  و صحو المع و مشهورترین اثر او در این زمینه  

دهنده  گذاشته اس . تأکید شریع  بر »بازگش  به یرآن با ارد بشری« و مبارزه با ارافات و ی وّ، نشان
شیعی گرایش یاف ، در آیاز راه، متأثر    گری گرایانه اوس . بریعی اگرچه به سم  س هیهای اصلاحگرایش

اندیشه انتقادی اصلاحهای اصلاحاز  آثار  با  او  آشنایی  بود.  و گرایانه  ط بان دینی مانند شریع  سنگ جی 
شریع  سنگ جی    توتید عبادتاش نسب  به صهویان مؤثر بود. کتا   زاده، در تکوین اندیشه انتقادیتکمی

زاده، که هر دو به نقد ارافات و ی وّ در تشی، پردااته بودند، تأثیر عمیقی بر  تکمی اسرار هرارسالهو رساله 
 او گذاشته بود. 

 

 . تفرقه مذهبی و تضعیف وحدت اسلامی3

در دورۀ په وی به سبب فراگیر شدن انگارۀ بیداری اسلامی، وتدت مس مانان که به معنای وتدت مذاهب  

ترین  عنوان بررگ اسلامی در برابر استعمار اروپایی اس ، رواج یاف . در این میان، وتدت شیعه و سنی، به
از دیگران مطرح شد. در نتیجة رواج این   این مذاهب که همچنین ااتلافات بسیار عمیقی داشتند، بیش 
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ط ب که منشأ ااتلافات شیعه و سنی را سیاس  دینی صهویه  انگاره، برای از روتانیون انقلابی یا اصلاح
 دانستند به نقد این رویکرد پردااتند. می

(، این جریان که اواهان نردیکی  1947پس از تأسیس »دارالتقریب بین المذاهب الاسلامیه« در یاهره )
مذاهب و وتدت مس مانان در برابر استعمارگران بود، در سراسر دنیای اسلا  طرفداران بیشتری یاف . برای  

ود، نویسنده مصری و اهل سن ،  نمونه در ایران، طالقانی در مقدمه ترجمه اود بر کتا  عبدالهتاح عبدالمقص
، بر ضرورت وتدت اسلامی تأکید کرد. طالقانی در مقدمة این کتا ، پراکندگی و عد   )ع(درباره اما  ع ی

پوشی اس  و ریشه آن  گوید: این پراکندگی نتیجة تقداند و میها میوتدت مس مانان را ع   ضع  آن
(. او همچنین به نقل از کواکبی، ع   فقر عمومی  13:  1362رسد )عبدالمقصود،  امیه میبه تکوم  سیاه بنی

 .(347-343: 1377دانس  )طالقانی، مس مین را تهریه و ااتلاف آنان می
را متهم به تازه کردن دشمنی یدیم و کهنة شیعه و    البته در این مورد ابراهیم زنجانی پیشگا  اس . او صهویان 

کند. او معتقد اس  این امر سبب  سنی و دنبال کردن آن پس از هرار سال و جدایی اندااتن میان مس مانان دنیا می 
ها نهوس، به هم ریختن اسلامیان، زبون سااتن یکدیگر و یوت دادن به دشمنان اسلا  شد و  ریختن اون می یون 

 .( 127:  1403مرد  را به ییم  ترک واجبات بسیار، به لعن یک گروه از مردگان مشغول کرد )زنجانی،  
نمونة دیگر مطهری اس  که بدون توجه به تجاوزهای مکرر عثمانی به ااک ایران و جنایات متعدد 

(. 410/  7:  1385اواند )مطهری،  آنان، صریحاا آنان را طرفدار وتدت اسلامی و صهویه را مخال  آن می
توجه به طریقه یرآن، در سیاس  با کهّار ع یه مس مانان همکاری کردند و از اینکه با  به باور او، صهویان بی

( و در نظر او، این امر نقطه  180/  8 :  1389کهار ع یه مس مانان متحد شوند، پرهیر نداشتند )مطهری،  
 .(130/ 15: 1395شروع ضع  اسلا  بود )مطهری، 

می اس ،  نردیک  مطهری  به  بسیار  فکری  نظر  از  که  نبود،  بهشتی  میان  در  تو  مسئ ه  اگر  گوید: 
های سودپرستان صهویه و سودپرستان عثمانی در جه  شکاف صددرصدی شیعه و سنی، که به  تلاش

های اصیل  نشس ، ولی تو جرو ضامنثمر می دلیل دعوای اودشان بر سر تکوم  ترتیب داده بودند، به
(. او بر این باور بود  281/  6:  1400شد لاایل این جدایی کم شود )بهشتی،  وتدت بود و همین سبب می
بخشی به مناف، سیاسی بر مصالح ام  اسلامی، شکاف میان شیعه و سنی را  که هر دو تکوم  با اولوی 

این مورد، موض، بهشتی منصهانهعمیق کرده از نظر مطهری مطابق با اند. در  تقایق تاریخی    تر و بیش 
 .کردندها به ااک ایران تجاوز و مقدمات عمیق شدن نراع را مهیا میاس ، زیرا در ای ب موارد عثمانی

ویژه پس از تأسیس  دهد که گهتمان وتدت اسلامی، بهبررسی نقدهای مربوط به این محور نشان می
( یاهره  در  الاسلامیه«  المذاهب  بین  و  1947»دارالتقریب  دینی  روشنهکران  نگرش  بر  عمیقی  تأثیر   ،)

وجود  با  بهشتی،  و  مطهری  زنجانی،  اس .  گذاشته  صهویه  و  تشی،  تاریخ  به  ایران  انقلابی  روتانیون 
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های مذهبی صهویان در تعمیق شکاف میان شیعه و  های فکری متهاوت، همگی بر نقش سیاس ااستگاه
اند. این متهکران، تح  تأثیر اندیشه بیداری اسلامی و ضرورت مقاب ه با استعمار یربی،  سنی تأکید کرده

بخشی به مناف، سیاسی اود  دانستند و صهویان را به سبب اولوی وتدت جهان اسلا  را امری ضروری می
تر، نقش هر دو تکوم   کردند. البته در این میان، بهشتی با نگاهی منصهانهبر مصالح ام  اسلامی نقد می

دهد، در تالی که مطهری تأکید بیشتری بر  توجه یرار می صهوی و عثمانی را در تعمیق این شکاف مورد
 نقش صهویان دارد. 
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 گیری نتیجه

در این پژوهش نقدهای روتانیان معاصر به رویکردهای دینی صهویان مورد واکاوی یرار گرف . بررسی  
بندی  در سه محور اص ی دسته  تواندهد که نقدهای ایشان را میهای روتانیان منتقد نشان میآثار و دیدگاه

کرد: استبداد دینی و استهاده ابراری از دین برای تحکیم یدرت سیاسی، گریر از عقلانی  و رواج بدع  و 
 ارافه، و تهریه مذهبی و تلعی  وتدت اسلامی. 

در محور نخس ، روتانیون انقلابی همچون امینی، مطهری، طالقانی و بهشتی، هریک از منظر ااص  

فقهی و بر مبنای   ف اند. امینی و مطهری با نگاهی تاریخیاود، استهاده ابراری صهویان از دین را نقد کرده

تأکید داشته وایعی روتانی  در تکوم   تبیین جایگاه  بر  فقیه،  و   تالی اند، درنظریه ولای   که طالقانی 
های نائینی، بر استبداد دینی صهویان و تلاد  اواهی و اندیشهبهشتی با تأثیرپذیری بیشتر از جریان مشروطه

اند. جریان فکری مربوط به منتقدانِ یائل به این محور نقد را  های اصیل اسلامی متمرکر شدهآن با آموزه
 .دانس توان »اتیای دینی« و »اصلاح دینی« می

های فکری متهاوت،  در محور دو  که پرتکرارترین محور نقد اس ، طی  متنوعی از متهکران با گرایش
اند. شریع  سنگ جی و بریعی با  به نقد گریر از عقلانی  و رواج بدع  و ارافه در عصر صهویه پردااته

های رایو در تشی، پس از صهویه پردااته و  تأثیرپذیری از گهتمان س هی، به نقد شدید ارافات و بدع  
اصیل بوده با دفاع از دستگاه فقاه  و ف سهی  اواستار بازگش  به یرآن و سن   اند. در مقابل، مطهری 

آبادی با رویکردی  گری در دوره صهویه را نشانه دوری از عقلانی  اوانده و صالحی نج تشی،، ی به ااباری
صوفیانه صهوی« پردااته اس . زنجانی نیر از منظر  گرایانه، به تهاوت میان »تشی، ع وی« و »تشی،  اصلاح

کرد برای ساا  مقابر و ترویو زیارت یبور را در تلاد با نیازهای وایعی جامعه  توسعه و پیشرف ، هرینه
اندیشه درمجموع،  اس .  »تحولدانسته  اندیشههای  کنار  در  »س هی«،  تتی  و  به  اواهانه«  مربوط  های 

 »اصلاح دینی«، »نواندیشی« و »تجدداواهی« منجر به ایراد این دسته از نقدها شده اس . 
در محور سو ، متهکرانی چون زنجانی، مطهری و بهشتی، متأثر از گهتمان بیداری اسلامی و ضرورت  

استعمار یربی، به نقد نقش سیاس  های مذهبی صهویان در تعمیق شکاف  وتدت جهان اسلا  در برابر 
بخشی به مناف، سیاسی اود بر مصالح ام   اند. آنان صهویان را به سبب اولوی میان شیعه و سنی پردااته
تر، نقش هر دو تکوم  صهوی  اند. البته در این میان، بهشتی با نگاهی منصهانهاسلامی مورد انتقاد یرار داده

های مربوط به وتدت اسلامی از دو  و عثمانی را در تعمیق این شکاف مورد توجه یرار داده اس . دیدیه
درون ع ل  بروندسته  و  نشئ  میدینی  و دینی  ع ل  درونااستگاه  گیرد.  اندیشههای  شامل  های  دینی، 

ااستگاه»وتدت  س .  بهشتی  و  مطهری  امثال  اسلامی«  برونگرایی  اندیشههای  شامل  نیر  های  دینی 
 انگارد. ها را عبث میط ب« زنجانی اس  که اساساا این جنگ و درگیری»تجدداواه« و تتی »مشروطه
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که روشن اس ، نقدهای این متهکران به رویکرد دینی صهویان، بیش  تأمل آن اس  که چناننکتة یابل
معرفتی و    هایهای فکری، دیدیههای تاریخی صرف باشد، متأثر از ااستگاهاز آنکه برااسته از دیدیه

توان بازتابی از تحولات اندیشه دینی  رویکردهای سیاسی آنان بوده اس . به عبارت دیگر، این نقدها را می
ط بان دینی  در ایران معاصر دانس . روتانیون انقلابی با دیدیه تأسیس تکوم  اسلامی عادلانه، اصلاح

با دیدیه بازگش  به اسلا  اصیل و پالایش دین از ارافات، متهکران س هی با تأکید بر بازگش  به یرآن  
و سن ، و روشنهکران دینی با دیدیه وتدت جهان اسلا ، هریک از منظر ااص اود به نقد رویکرد دینی  

 اند. صهویان پردااته
ع ی نقدها  این  تهاوتدرمجموع،  میریم  کمک  ما  به  فکری،  مبانی  در  بنیادین  تصویر  های  تا  کند 

های دینی صهویان بر جامعة ایرانی داشته باشیم و با نگاهی انتقادی  تری از اثرات و پیامدهای سیاس جام،
به میراث فرهنگی و دینی این دوره تاریخی بنگریم. این بازاندیشی انتقادی، امکان بازتعری  هوی  دینی  

ایرانیان را در عصر تاضر فراهم می از مواریث  سازد و به ما کمک میو فرهنگی  کند تا با آگاهی بیشتر 
 تاریخی اود، مسیر آینده را ترسیم کنیم. 

 

 

 

 :مشارکت نویسندگان

ها، تح یل و  ها، تجریه و تح یل دادهسازی مناب، و گردآوری دادهآماده  اول: نازنین ج ی ی، تهیه و  ۀنویسند
   نویس مقالهپیش ةاطلاعات و نتایو، تهی  تهسیر

پایان  دو  و مسئول: دکتر محمودۀ  نویسند نامه، طراتی پژوهش، نظارت بر مراتل  شیخ، استاد راهنمای 
   سازی مقالهبررسی و کنترل نتایو، اصلاح، بازبینی و نهایی انجا  پژوهش،

  زیرا)  نامه، نظارت بر پژوهش، مطالعه و بازبینی مقالهسو : دکتر یربان ع می، استاد مشاور پایان  ۀنویسند
 .(مقط، کارشناسی ارشد دانشجو اس  ة ناممقاله مستخرج از پایان
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